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RISPUESTIS A LIS DOMANDIS DI LAURIN ZUAN
NARDIN A RIGUART DE TRADUZION DE BIBIE

di Laurino Giovanni Nardin

La traduzione integrale della Bibbia in lingua friulana, pubblicata in volume unico con la
picna approvazione dclla Conferenza Episcopale Italiana (18 Novembre 1997), & stata
accompagnata, in Friuli, da una serie di iniziative di carattere culturale e religioso, culminate
con il convegno internazionale di studi Bibbia, popoli e lingue.

Il nostro collaboratore Laurino Giovanni Nardin ha intervistato 1’autore della traduznone
pre Antoni Beline (don Antonio Bellina).

Da quale esigenza é nata I'idea della traduzione in frivlano della Bibbia?

L’idea avrei voluto fosse mia ma I’amore alla verita mi obbliga ad attribuirne la
paternita al legittimo padre, il prof. dr. pre Checo Placereani (1920-1986). I motivi che lo
hanno spinto ad intraprendere un lavoro cosi lungo, un’autentica sfida ed avventura, attese
le condizioni totalmente avverse, sono stati molteplici. Innanzitutto I’amore per il Libro dei
libri, tradizionalmente negletto e bandito nel mondo religioso cattolico a tutto vantaggio
delle devozioni e devozioncelle che ti fanno muovere le labbra ma ti lasciano inattivo il
cervello. Pre Checo in questo era “protestante” ed il suo modello era Martin Lutero.

L’ammirazione per il frate agostiniano, che con la sua traduzione della Bibbia aveva
creato non solo una coscienza critica nella chiesa tedesca, ma anche la lingua e la base della
cultura germanica, lo ha spinto a diventare suo imitatore anche come traduttore. Infatti,
nella cerchia dei suoi amici, si presentava come il “Lutero del Friuli”, volendo, con la sua
operazione, segnare un momento decisivo per la libertd e responsabilitd del cristiano e per
il popolo friulano, che poteva vantarsi di avere, con le Scritture, una dignita e una lingua di
tutto rispetto e rilievo. “Un popolo che ha la Bibbia — soleva dire — & come un uomo con il
cappello in testa. L’esatto contrario di un uomo con il cappello in mano”. Se Dio € padre di
tutti i popoli, tutti i popoli hanno il medesimo diritto di sentirlo parlare e di parlargli con la
lingua della propria madre. .

C’era, last but not leust, I’esigenza di poter disporre di testi liturgici per le celebrazioni
in lingua friulana della messa e degli altri sacramenti. Anche in questo pre Checo ¢ stato un
pioniere coraggioso, perché ha dovuto andare contro ogni regola ecclesiastica, “forte —
come sosteneva — del permesso dato dallo Spirito Santo nel giorno della Pentecoste a tutti i
popoli e non soltanto ai popoli forti o prepotenti”.

Questo lo ha portato ad iniziare, verso il 1970, la traduzione del Nuovo Testamento, in
contemporanea con I'uscita del primo “Messil furlan pal an A”, presentato nella chiesa
madre di Aquileia, sede dell’antico Patriarcato. Probabilmente don Placereani aveva
sottovalutato la lunghezza e la laboriositd dell’impresa, per cui ha accettato, non so quanto
entusiasticamente, che un illustre sconosciuto come il sottoscritto si permettesse di unirsi a
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superflua & solo I'ignoranza. Se la lingua, come ritengo sulla scia di linguisti ben pil
esperti ed autorevoli di me, & I’esternazione dell’anima di un popolo, & giusto che ogni
popolo possa esprimere al massimo la sua potenzialita spirituale ed artistica.

Il fatto di capire I’italiano non & un motivo sufficiente per abolire il friulano. Certe
operazioni di semplificazione, dove la semplificazione va intesa nel senso algebrico di
eliminazione, vanno contro I’intelligenza, I’estetica, la morale e la vita, perché
impoveriscono il mosaico delle lingue e delle culture. Ritengo che una delle caratteristiche
del prossimo secolo e millennio sia proprio la promozione delle lingue e culture locali,
come anticorpo alla mortificazione imperante della lingua di comunicazione mondiale.

Se il popolo friulano ha una sua identita culturale specifica, che affonda le sue radici nei
secoli, non vedo perché dovrebbe rinunciarvi solo per il fatto di essere inglobato, dal 1866
in parte e totalmente dal 1918, nello stato italiano. E’ la solita questione della confusione
fra il concetto di stato e quello di nazione, in cui si fa un’operazione arbitraria e
prevaricatrice di sovrapposizione e di identificazione fra territorio politico-amministrativo
e cultura. Un concetto nazionalistico di stampo fascista che causa danni incalcolabili.

Ma vorrei sottolineare un aspetto che ritengo piu importante: la differenza fra capire e
sentire. 1l capire riguarda I’intelletto; il sentire riguarda tutto I’'uomo. La religione ¢ uno
degli aspetti pil personali, profondi, intimi, indefinibili della persona, come I’amore.
Investe la totalita della persona stessa. Davanti a Dio, che & totalita, devo mettermi con la
mia totalita, partendo proprio dalla lingua. Lingua che non & un susseguirsi di parole ma
I’esplicitazione del vissuto di intere generazioni. Quando parlo nella mia lingua, ¢ come
usassi la totalitd dei miei registri psicologici e spirituali. Nella mia lingua ritrovo la mia
anima. | friulani, come tutti i popoli, hanno il diritto-dovere di nutrire la loro anima.

Il friulano é stato tradizionalmente una lingua “pratica”, di contadini, delle classi
subalterne, fortemente connotata in questo senso. Lei, traducendo, ha avuto delle difficolta
a rendere i concetti puramente “teorici” e come le ha risolte?

Anche la lingua di Shakespeare, universalmente conosciuta ed usata nella sua variante
anglo-americana, era una lingua “pratica” di contadini e delle classi subalterne. Si continua
a fare confusione tra lingua e condizione sociale, come se ci fosse una lingua per chi lavora
la stalla e una lingua per chi legge Kant o studia ad Harvard. Tutte le lingue partono dalla
condizione socioeconomica di cui sono mezzo di comunicazione e dunque dalla civilta
agricola per approdare alla civiltd tecnologicamente piii evoluta. Se il friulano avesse avuto
I’attenzione e i mezzi adeguati, avrebbe potuto fare il salto verso le astrazioni come tutte le
lingue moderne.

Precisalo questo, devo dire che buona parte della Bibbia, in particolare il mondo
ebraico del Vecchio Testamento, riflette un contesto di pastori e di contadini, con
prevalenza di termini concreti sui concetti astratti. Pertanto la difficoltd ventilata non c’&
stata. 1l problema, in caso, & sorto con i libri di ispirazione ellenistica, soprattutto i
Sapienziali, con le domande sul destino ultimo dell’vomo. Ho risolto il problema
adoperando tutte le parole astratte necessarie. Come ogni persona & potenzialmente
suscettibile di qualsiasi insegnamento, cosi ogni lingua pud diventare tramite adeguato per
qui}lsiasi espressione e concetto. Se ogni persona o popolo & a suo modo filosofico, chi
m’impedisce di filosofare in friulano?

Come ha riolto il problema della grafia? Ha usato la koiné o una varieta particolare? .



Essendo la Bibbia destinata a tutto il popolo friulano, ho cercato innanzitutto una 'kou}::
o lingua comune a livello di vocaboli, escludendo tassativamente tutte gu?!le parole, .mcle
se espressive, che erano usate in un determinato paese o zona del Friuli. Personalnfc?_n ,
essendo nato a Tenzone ed avendo vissuto molto in Carnia, uso molte purolf’, ed esprf-Sbl'O?'
carniche, che sono le pili caratteristiche ed originali. Ho adoperato il lessico che bl"pdll:ld
nella fascia pid ampia del Friuli, dalla collina alla Bassa, escludendo I’estrema pe:nfcnd.' o]
poi sottoposto il testo a quattro amici e collaboratori provenienti da quattro c!nverse dref:
linguistiche ed ognuno ha segnalato le parole che non capiva. Alla fine il testo era
comprensibile a tulti. In caso di difficoltd, si usa il vocabolario, come con tutte le llquﬁ-
Naturalmente ho eliminato anche le parole ormai desuete, perché volevo che la 'Blbbld
fosse un libro vivo per la gente di oggi e non un salvagente per le parole destinate a
scomparire.

Per quanto attiene alla grafia, ho usato quella della “scuole Libare Furlane”, su-lle orme
di don Placereani e don Londero nelle traduzioni dei primi libri. Non & la piin_ logiqa ma €
molto comprensibile ¢ facile anche per chi, e sono la maggioranza, non ha dlrpesuchezza
con il friulano. Avremmo voluto usare la grafia normalizzata ma si era in piena guerra
ideologica fra le varie scuole e nessuno ci garantiva un termine alla querelle linguistica. Ci
siamo proposti, per eventuali nuove edizioni, di usare la grafia normalizzata ufficiale, come
gia stiamo facendo con il Legionario di prossima pubblicazione.

Pensa che questa traduzione della Bibbia possa rappresentare anche una !_IIP_P“
Jondamentale nella storia deila lingua friulana, un punto di riferimento anche lingutb‘ilco
(come si sa, il friulano abbonda di testi poetici, mentre é sempre stato carente di buona
prosa)? Insomma pensa che la Sua traduzione possa costituire per il friulano cio che la

traduzione della Bibbiua di Lutero rappresento per la lingua tedesca (ovviamente fatte le
debite proporzioni e con tutti i “distinguo” del caso)?

Le domande sono molteplici e non tutte di facile risposta. Anche perché richiedono dal
sottoscritto delle risposte che vanno rivolte ad altri. Da quanto ho sentito, ma non ho fatto
indagini allargate in proposito, la traduzione ha incontrato un apprezzamento generale.
Dird che certe parti sono molto pil poetiche ed espressive in friulano che non in italiano.

Che la Bibbia segni una tappa fondamentale nella storia della nostra cultura &
indubitabile. In tutti i popoli la traduzione di tradizione cristiana, la traduzione del Librc3
Sacro, ha segnato un punto discriminante. E’ un fatto quasi scontato. Meno scontato_ e
invece I'impatto che avra la Bibbia nella coscienza e nella cultura dei friulani, credenti
non. Mi ¢ stato chiesto da molti se la gente leggera la Bibbia. Ho risposto che non lo so e
che non dipende da me. lo posso solo sperare e augurarmelo, sapendo quanta forza
liberante abbia il Libro Sacro.

Quando uno costruisce una casa, si sposa, inizia un’attivit, & sicuro che tutto andra a
buon fine? Intanto si comincia e poi....al sard ce che Diu ori. A noi spetta il compito di
seminare, mentre la crescita del seme e la sua eventuale maturazione molte volte sfugge al
nostro controllo e potere.

Il confronto con la Bibbia di Lutero sarebbe auspicabile ma & improponibile perché
troppo diverso & il contesto storico. Lutero hg operato in un’epoca in cui nascevano le
lingue nazionali, mentre noi ci troviamo in un’epoca di plurali_smo‘lmgunst:co e culturalf:,
di migrazione continua di uomini e di idee, in una specie di f'ruilatorg sempre In
movimento. Non so cosa ci riserva il futuro. Pud darsi che la nostra hngua\. sia destinata a
morire, come tante altre ben piu forti della nostra. Personalmente preferisco una morte
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dignitosa ad un’agonia patetica ed artificiale. In ogni caso la traduzione della Bibbia resta il
ritratto pid ampio, anche per numero di pagine, della lingua friulana in un determinato
tempo del suo sviluppo. Voglio sperare perd che la mia fatica, non lieve, serva a qualcosa
di pit dignitoso di un libro di consultazione. Mi auguro che aiuti il mio popolo a trovare
quella forza morale ¢ quella fede che gli permetta di vincere questa sfida culturale in cui
gioca tutto il suo avvenire.

Generalmente Uepisodio biblico conosciuto come “Torre di Babele” viene interpretato
come una maledizione di Dio, che imbroglia le lingue dell’vomo (le varie lingue sarebbero
originate dalla corruzione dell’unica lingua originale). Questa maledizione viene superata
dalla discesa dello Spirito Santo sugli apostoli che poi parlano “tutte le lingue”. Un’altra
interpretazione, pitt moderna, vede in Babele una benedizione: Dio interviene per impedire
Uimpero universale, per impedire che si cancellino le diversita, che sono e rimangono un
valore irrinunciabile dell’umanita. Qual é la Sua posizione in merito? E come si colloca la
Sua traduzione in questo contesto?

I rabbini, ben piu saggi di noi preli e teologi cattolici, dicono che ogni parola della
Bibbia (loro si riferiscono alla Tora, cio¢ ai primi cinque libri) ha settanta significati, un
numero simbolico che indica la totalita, e solo Dio, autore della Tora, conosce il significato
vero delle parole da lui ispirate. Da questa premessa consegue che ogni nostra
interpretazione delle parole o dei fatti della Bibbia & sempre legittima ma richiede sempre
una grande dose di umilta.

L’interpretazione di Babele come una benedizione la trovo affascinante ed attualissima.
Forse anche troppo moderna per esprimere fedelmente il significato del racconto biblico.
Sc anticamente poteva essere una maledizione la pluralitd delle lingue, come sembra
suggerire il testo biblico, oggi ¢ certamente una maledizione ed una tragedia 1'unita,
'unicita, 'uniformita delle lingue e delle culture, che privilegia la lingua piu forte,
probabilmente la meno poetica ed espressiva, a scapito della pluralitd delle espressioni e
delle culture.

In questo senso la Pentecoste, che legittima tutte le lingue e tutte le culture, & un dono
straordinario dello Spirito. Non & un mistero che I’imperialismo culturale, conseguente
all’imperialismo economico e politico, ¢ la negazione dello Spirito Santo ma anche pid
semplicemente dello spirito umano nella sua accezione pil nobile e vitale.

La traduzione della Bibbia in lingua friulana, una lingua minorizzata in uno dei suoi
momenti piu difficili, & un regalo che faccio al mio popolo perché abbia dignita e stima di
$¢ ed una sfida alla tendenza livellatrice di un mondo che vorrebbe vanificare il miracolo
della Pentecoste. L'aspetto piu significativo ed esemplare di quel fatto non & che tutti i
presenti, di diversa provenienza e cultura, capivano le parole di Pietro, il che & possibile
con un comune tradutlore simultaneo, ma che le parole dette da uno solo in una sola lingua
venivano capite da ognuno nella propria madrelingua. E’ la canonizzazione della diversita,
banco di prova di ogni civilta autentica.
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IL GIUDIZIO CROCIANO SUL BELLI
di Leonardo Lattarulo

E ormai divenuta luogo comune la convinzione secondo cui Benedetto Croce avrebb.e
dato intorno all'opera del Belli un giudizio nettamente svalutativo, al punto che in esso il
grande poeta sarebbe stato ridotto alla dimensione di un puro e semplice macchictlista.. Ora,
non c'¢ dubbio che l'attenzione critica di Croce verso l'opera belliana sia stata insufficiente:
il filosofo non ha mai dedicato un saggio al Belli e il suo giudizio pit articolato, e in fondo
anche, in parte, pit deludente, sul poeta si trova all'interno dello scritto del 1911 su Cesare
Pascarella!. Tuttavia & pur vero che un esame dei pochi giudizi di Croce sul Belli non
conferma la tesi di una secca svalutazione della poesia belliana da parte del filosofo, anche
se certo, al di la del giudizio propriamente estetico e storico-letterario, contribuisce a fare
riconoscere con evidenza un limite dell'effettivo gusto crociano, una riserva moralistica a
volte operante di fatto in esso nonostante i suoi presupposti teorici.

In questo senso il saggio del 19112 appare davvero significativo: in esso, infatti, Croce
da un lato situa Pascarella nell'ambito dello «spirito belliano», dell'«indirizzo del Belli»%,
individuandolo come il maggiore fra i suoi epigoni; dall'altro lato, perd, manifesta pol,
senza dubbio, una preferenza per Pascarella, motivandola in termini che riconducono tutto
il suo discorso proprio al giudizio del Carducci sulla poesia pascarelliana, un giudizio
fortemente moralistico che all'inizio del suo saggio Croce aveva rigorosamente criticato. Si

manifesta cosi nel saggio crociano una tipica contraddizione tra premesse teoriche €
motivazioni delle scelte critiche effettive: in queste ultime si ripropone di fatto proprio il
moralismo del giudizio carducciano, pur criticato dal filosofo per l'incertezza teorica, la
«scarsa precisione nelle idee direttive», la confusione tra «valori morali-politici e valori
esteticin?,

In realta, sul piano teorico, nel saggio pascarelliano del Croce appaiono gia operanti
alcuni concetti ispiratori di importanti studi successivi - da La letteratura dialettale riflessa,

I Pud comunque essere anche ricordata, prima del saggio su Pascarclla, una lcttcra incdita di
Croce a Pio Spezi, del 1° febbraio 1910, da cui si pud evincere il progetto, poi non realizzato, di
pubblicare un'cdizionc del Belli nclia collana laterziana degli Serittori d'Italia”. Croce infatti nella
lettera dichiara di voler meltere in rapporto lo Spezi con Achille Pellizzari, che della collana fu il
primo dircttorc, ed aggiunge: «Ma mi pare che per il Belli ci sia gid un'altra offerta, precedente, di
Tommaso Gnoli. A ogni modo il Pellizzari si metteri in corrispondenza con Lei» (Arch. privato).

Non ¢ slato purtroppo possibile rintracciare un'altra lettera di argomento belliano inviata da Croce
a Pio Spezi il 25 marzo 1920, di cui da notizia il catalogo della mostra romana dedicata al Belli nel
1963 (Giuseppe Gioachino Belli ¢ la Roma del suo tempo, Roma, De Luca, 1964, p.72).

2 Pubblicato in "La critica”, nel numero datato 20 novembre 1911, il saggio & stato raccolto da
Croce ncl vol. Il della Letieratura della nuova ltalia.

3 B. Croce, Cesare Pascarella, in 1d., La letteratura della nuova lalia. Saggi critici, vol. 11,
Buri, G. Latcrza, 1921%, pp. 301 - 314: 309.

4 fvi, pp. 301 - 302. Croce sostituirh poi «scarsa precisione» (ma nella redazione del saggio
pubblicata ncila "Critica" cgli aveva scrilto «scarsa sicurczza») con «scarso rigore».
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del 1926, a Poesia popolare e poesia d'arte, del 1929 -: in primo luogo, la distinzione tra
poesia dialettale d'arte e poesia popolare. Riguardo alla questione della poesia popolare il
chiarimento di Croce & infatti gia qui assai netto: la poesia di Pascarella - egli scrive - «sta
alla poesia popolare come, diciamo cosi, una poesia marinaresca, che & fatta di fantasia, sta
al mare, che ¢ fatto di acqua»5. Altrove Croce rileva che, nel caso della poesia comica, la
comicitd di un poeta popolare «& cosa nostra € non del suo animo», laddove nella poesia
dialettale colta & «la fantasia del poeta, che da rilievo al comico»®. Vien fatto di pensare,
leggendo il saggio crociano in questi punti che gia preludono alle considerazioni del 26
sulla letteratura dialettale riflessa, alla celebre dichiarazione con cui Belli, nell'Introduzione
alle poesie romanesche, rivendicava con vigore la paternita della propria poesia: «lo non
vo' gia presentar nelle mie carte la poesia popolare, ma i popolari discorsi svolti nella mia
poesia»’.

Ora, in effetti secondo Croce la poesia del Pascarella partecipa appunto dello «spirito
belliano, che differisce profondamente cosi dalla vecchia letteratura giocosa in dialetto
come da quell'arte dialcttale della quale € sommo e forse unico rappresentante il Di
Giacomo, poeta che torna al dialetto quasi per liberarsi affatto dalla letteratura e ritrovare
I'espressione piu diretta dei propri sentimenti»®. Molto chiara & anche nel saggio crociano
I'individuazione del peculiare carattere di quell'«indirizzo del Belli», a cui Pascarella &
ricondotto: «Nell'indirizzo del Belli la dialettalita non & elemento lirico, ma
rappresentativo: & il materiale su cui opera il sentimento del poeta colto, che, nell'osservare
lo spettacolo offertogli dal popolo, sorride, stupisce, si commove, presagisce»’. Solo a
questo punto, dopo aver individuato in questo modo la poetica del Belli, di cui il Pascarella
€ un epigono, Croce introduce la sua riserva moralistica, riprendendo cosi in realta, e non
senza contraddizione, proprio i termini del giudizio carducciano: «Senonché laddove
nell'anima del Belli era un certo scetticismo da cittadino della Roma papale, quella del
Pascarella & ben diversamente elevata, e vi si sentono la bontd, la malinconia, la
celebrazione, I'aspirazione e la speranza della grandezza, I'anima di un italiano sulla quale
sono passali il risorgimento nazionale e la poesia del Carducci»!?,

Ora, € evidente qui una ripresa, di fatto, del giudizio carducciano, pur criticato sul piano
teorico, giudizio fondato appunto sull'opposizione tra Pascarella e la precedente poesia
dialettale italiana: «Non mai - aveva scritto il Carducci - poesia di dialetto italiano era salita
a questa altezza. Grandissima I'arte e la potenza del Porta e del Belli, ma in una poesia che
nega, deride, distrugge: classica quanto si vuole l'arte del Meli, ma fuor della vita, in
un'Arcadia superiore. Scolpire la idealita eroica degli italiani che muoiano per la patria, con
la commozione d'un gran cuore di popolo, con la sincerita d'un uomo d'azione, in poesia di

5 Ivi, p. 307.

6 Ivi, pp. 306 - 307.

7 G.G. Belli, I sonetti, a cura di G. Vigolo, Milano, Mondadori, 1952, vol. I, p. CLXXXIL.

8 B. Croce, Cesare Pascarella cit., p. 309.

Y Ibidem.

0 Jvi, pp. 309 - 310. Successivamente Croce sostituird «elcvata» con «intonata»: una
significativa variante, che pud essere interpretata nel senso di un'attenuazione del moralismo che
inizialmente caratterizzava il giudizio crociano sul Belli.
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dialetto, nessuno l'aveva pensato, nessuno aveva sognato si potesse»!l.

Il saggio crociano su Pascarella appare dunque contrassegnato da una certa con-
traddizione tra giudizio estetico e storico ed effettivo orientamento di gusto. Ora, quando il
discorso di Croce si svolge esclusivamente sul piano leorico e storico, il riconoscimenfo
della grandezza del Belli & invece nettissimo ¢ senza riserve: & il caso del rilevante saggl.o
del 1926 La letteratura dialettale riflessa, la sua origine nel seicento e il suo ufficio
storico'2, in cui il filosofo giunge ad una chiara distinzione tra letteratura dialettale
spontanea, che precede lo svolgimento della letteratura nazionale o persiste accanto ad.
esso, e letteratura dialettale d'arte o riflessa, che «suppone come antecedente € punto di
partenza la letteratura nazionale»!3 e mira ad integrarla «per far entrare nella cerchia della
vita nazionale voci fin allora inascoltate e piuttosto inarticolate»!4. Orbene, in questo suo
saggio Croce torna a parlare del Belli allorché, discorrendo delle ragioni che promuovono 0
scemano il cullo della letteratura dialettale d'arte, osserva lo scarso inleresse per essa «nel
periodo del pieno Risorgimento italiano, rivolti allora gli animi alle lotte politiche € morali,
ai pensieri filosofici e religiosi, che mantenevano la fantasia e la parola nella cerchia
nazionale e unitaria, ¢ insieme internazionale ed europea, e le distoglievano da quelle
regionali € municipali»'3. In riferimento a questa situazione Croce scrive, questa volta
senza alcun intento svalutativo, che «il grande artista dialettale, che allora si formo, il
romanesco Belli, non si lega al moto del Risorgimento e poetd in disparte»'0. Pil avanti,
poi, trattando delle ragioni del rifiorire della letteratura dialettale d'arte dopo l'unitd, egli
accenna alla fortuna postuma del Belli e, in modo pid evidente che nel saggio del 1911,
colloca Pascarella fra i suoi imitatori: «allora, ciog, dopo la morte dell'autore,’ fu nota e
pregiata l'opera del Belli, che suscitd imitatori nella sua e in altre regioni, fino al maggiore
di tutti, il Pascarella»'7.

Molti anni dopo, in un bel saggio storico dal titolo Gennaro Valentino. Episodio della
Repubblica romana del 1798'8, del 1950, Croce confermera il giudizio del '26, parlando
del «gran poeta romanesco, Gioacchino [sic] Belli»'. Anche qui si tratta solo di un
accenno, ma sufficiente comunque a far concludere che sul piano estetico non si & mai data
una svalutazione crociana del Belli ¢ che semmai si deve parlare piuttosto di una iniziale,
incomprensiva riserva di natura moralistico-risorgimentale; la stessa riserva che, del resto,
compare pili volte nel primo periodo della fortuna postuma del Belli: basti pensare, oltre al

I G. Carducci, Arte e poesia, in Edizione nazionale delle opere di Giosue Carducci. Volume
ventitreesimo: Bozzetli ¢ scherme, Bologna, N. Zanichelli, 1939, pp. 361-394: 387 (lo scritto
carducciano fu pubblicato dapprima in "Nuova Antologia®, 1° luglio 1886).

12 Pubblicato nel 1926 in "La Critica", il saggio & stato poi raccolto in B. Croce, Uomini ¢ cose
della vecchia ltalia. Serie prima, Bari, Laterza, 1927, pp. 222-234.
13 Jvi, p. 226.

14 i, p. 229.

IS tvi, pp. 231 - 232.

16 |bidem.

17 Ivi, p. 233.

I8 pubblicato dapprima nel "Bollettino dell'Archivio storico del Banco di Napoli" del giugno
1950 ¢ successivamente nci "Quaderni della Critica” del novembre 1950, il saggio & ora raccollo in
B. Croce, Aneddoti di varia letteratura, Bari, Lalerza, 19542, vol. Ill, pp. 229-241.

19 Jvi, p. 230.
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